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Uvod

Tato sprava o vysledkoch spatnej vazby ku kvalite vzdelavania na Slovenskej zdravotnickej univerzite
v Bratislave (dalej len ,SZU“) je spracovana v zmysle ¢l. 3 ods. 2 pism. c¢) Statutu Centra pre podporu
vnutorného systému kvality SZU.

Spracovavanie vysledkov ziskavania spatnej vazby ku kvalite vzdelavania na SZU od zainteresovanych
stran sa uskuto€riuje v sulade s vnutornym predpisom SZU ¢&. 2/2022, ktory stanovuje pravidla
priebezného monitorovania, periodického hodnotenia a periodického schvalovania Studijnych
programov na SZU a v sulade s vnutornym predpisom &. 1/2024, ktorym sa upravuje organizacia
hodnotenia kvality vzdelavania na Slovenskej zdravotnickej univerzite v Bratislave zainteresovanymi

stranami, ktorym sa podrobnejsie upravuje a dopifia vnatorny predpis &. 2/2022.

Do ziskavania spatnej vazby ku kvalite vzdelavania, ktoré prebiehalo v akademickom roku 2023/2024
v mesiacoch april — jun 2024, boli zahrnuté interné (Studenti a na zaklade odporu¢ania SAA VS!? gj
mentori) a externé (absolventi, zamestnavatelia) zainteresované strany.

Spatna vazba od internych zainteresovanych stran (Studentov):
o Studenti sa vyjadrovali ku kvalite:

Studijného programu,

o  prostredia a podpornych sluzieb fakulty/univerzity,

o predmetov a ugitelov,

o  praktickej vyucby/klinickej praxe/staze.

@)

Spéatna vazba od externych zainteresovanych stran (absolventov, zamestnavatelov) a mentorov:

e Absolventi hodnotili kvalitu prislusného Studijného programu z pohfadu naplnenia cielov
vzdelavania a pripravenosti na prax.

e Spatnd vazba od zamestnavatelov sa tykala najmd hodnotenia odbornej pripravenosti
absolventov na vykon zdravotnickeho povolania.

e Mentori hodnotili kvalitu praktickej vyu€by/klinickej praxe a Studentov.

Téato sprava sumarizuje vysledky prieskumov hodnotenia vy3Sie uvedenych oblasti zainteresovanymi
stranami a odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade
analyzy vysledkov danych prieskumov. Zaroven je tato sprava poskytovanou spatnou vazbou pre
zainteresované strany o vysledkoch prieskumov a odporu¢aniach na zlepSenie kvality hodnotenych
oblasti v zmysle platnych pravnych predpisov, $tandardov SAA VS a vnuatornych predpisov SZU.

1 Slovenska akreditaéna agentura pre vysoké $kolstvo



1 Spatna vazba od internych zainteresovanych stran (Studentov)

Spatna vazba ku kvalite vzdelavania od Studentov v akademickom roku 2023/2024 bola realizovana
elektronickou formou (hlavne cez modularny akademicky informaény systém univerzity (MAIS)) alebo
papierovou formou. Moznost zapojit sa do prieskumu mali Studenti vSetkych stupriov vzdelavania
(bakalarsky, magistersky, doktorsky, doktorandsky stuper) realizovanych na SZU.

Oblasti hodnotenia boli navrhnuté v stlade s pism. d) Standardov pre vnutorny systém zabezpe&ovania

kvality vysokoskolského vzdelavania. Studenti mali moznost hodnotit

a) Studijny program, v ktorom tuduju,

b) prostredie fakulty/univerzity, pristup zamestnancov, podporné a dalSie sluzby poskytované
fakultou/univerzitou,

c) absolvované predmety (kvalita vyuCby predmetu a kvalita organizaéného zabezpecenia vyucby),

d) prakticka vyu€bu/klinicku prax/staz (organizacia, proces vyucby a ucitelia).

Analyza hodnotenia predmetov, kvality vyuéby a ugitelov a hodnotenia praktickej vyucby/klinickej
praxe/staze prebehla na prislusnych fakultach. Zhodnotenie tychto oblasti a odporic¢ania na zlepSenie
ich kvality uvadzaju fakulty na svojich webstrankach.



1.1 Hodnotenie Studijného programu

Studenti mali moznost hodnotit $tudijny program odpovedanim na 17 otazok zahfiajlcich predmety,
organizaciu vyucby, ucitefov a celkovu spokojnost so Studijnym programom. Svoj nazor vyjadrili
vyberom jednej z piatich moznosti na stupnici 1 — 5 podfa legendy: 1 = urCite nie; 2 = skor nie; 3 =
priemer/neviem; 4 = skér ano; 5 = urcite ano alebo 1 = velmi nespokojna/-y; 2 = skér nespokojna/-y; 3
= priemer/neviem; 4 = skor spokojna/-y; 5 = velmi spokojna/-y.

V zavere dotaznikov mali respondenti moznost doplnit svoje hodnotenie o dalSie nazory, postrehy,
pripomienky a odporucania, ktoré by mohli prispiet k zlepSeniu kvality Studijného programu.

Ugast’ studentov na prieskume hodnotenia $tudijného programu:

Na prieskume S$tudijného programu sa zucastnilo spolu 13 % Studentov SZU. NajvySSiu ucast
zaznamenala Fakulta verejného zdravotnictva (dalej len ,FVZ®), a to 23 %. O nieco nizSia Ucast bola
na Fakulte oSetrovatelstva a zdravotnickych odbornych $tuadii (dalej len ,FOazZOS*), ato 17 %.
Nasleduju Lekarska fakulta (dalej len ,LF“) a Fakulta zdravotnictva so sidlom v Banskej Bystrici (dalej
len ,FZ BB") — obe s G€astou 7 %. Percentualne zastupenie hlasujucich studentov SZU, ktory hodnotili
Studijny program, podla jednotlivych fakult zobrazuje Tab. 1.1.1.

Spomedzi Studijnych programov hodnotenych cez MAIS najvysSiu Uc¢ast na hodnoteni Studijného
programu dosiahli $tudijné programy Pérodna asistencia (40 %) a Radiologicka technika (39 %). Oba
$tudijné programy st na FOaZ0S. Ugast 100 % dosiahol $tudijny program O$etrovatelstvo 3. stupef
(FOazOS); v tomto pripade bol dotaznik realizovany prostrednictvom Microsoft Forms. Percentualne
zastupenie respondentov na SZU v prieskume hodnotenia Studijného programu pre jednotlivé fakulty
podla Studijnych programov sumarizuju Tab. 1.1.2 — 1.1.3.

Tab.1.1.1 Ugast $tudentov SZU na prieskume hodnotenia $tudiiného programu podla jednotlivych fakult.

FOazOS$ 119 62 181 402 590 992 18
FvzZ 11 7 18 45 34 79 23
LF 39 0 39 460 80 540 7
FZ BB 211 16¢ 37t 299 207 506 7t

1 FZ BB realizovala prieskum hodnotenia vzdelavacieho procesu aj prostrednictvom viastnych dotaznikov, kde ucéast’ $tudentov
dosiahla ~70 %. Vysledky uvedeného prieskumu su zverejnené na webstranke FZ BB.

Tab.1.1.2 Utast $tudentov FOaZOS na prieskume hodnotenia $tudijného programu podfa $tudijnych
programov.

PR Stupeni |Pocet Studentov Pocet Studentov Navrat-
Studijny program o

na FOazO3 vzd(_elé- zapojenych do hodnotenia |v Studijnom programe nost’
vania (VED)
Dentalna hygiena 1. 0 16 16 0 118 118 14
Fyvz_|olog|cka a klinicka 1 0 8 8 0 98 98 8
vyZiva
Fyzioterapia 1. 18 0 18 88 0 88 20
OSetrovatel'stvo 1. 43 5 48 150 59 209 23
Pérodna asistencia 1. 25 0 25 63 0 63 40
Radiologické technika |1. 21 0 21 48 6 54 39
Urgentna zdravotna | 11 2 13 52 27 79 16
starostlivost
Fyzioterapia 2. 0 5 5 0 193 193 3
OSetrovatel'stvo 2. 0 17 17 0 80 80 21
OSetrovatelstvo 3. 1! 9! 10! 1 9 10 100
Spolu FOaZ0$ 119 62 181 402 590 992 18

1 Doktorandi Studijného programu O$etrovatelstvo mali moznost vyplinit aj alternativny dotaznik pozostavajici zo siedmich otazok
realizovany prostrednictvom Microsoft Forms. Zapojili sa vSetci Studenti a s hodnotenymi oblastami vyjadrili predovsetkym
spokajnost. Vysledky tohto dotazniku nie st zahrnuté v grafoch nasledujicich v tejto podkapitole. Uvedené grafy zobrazuju
vysledky studentov, ktori hodnotili cez MAIS.



Tab. 1.1.3 Uéast $tudentov FVZ na rieskume hodnotenia Studijného programu podla Studijnych programov.
Pocet Studentov
v Studijnom rorame

Studijny program

na FVZ

Verejné zdravotnictvo | 1. 6
Verejné zdravotnictvo | 2. 4
1
1

CONG RIS Ree]

Studiiny oroaram Pocet Studentov Navrat-
na Lli y prog 5 i Y studi'nom pProg rame nost’

' m- (v )
General medicine 1l.a2. 0 0 4
VSeobecné lekarstvo |[1.a 2. 24 0 24 270 0 270 9
Zubné lekarstvo 1.a2. 12 0 12 110 0 110 11
Chirurgia 3. O 0 O O 52 52 0
Vnutorné choroby 3. 0 28 0

SpolulF | _ﬂ‘E!

Tab. 1.1.5 Uéast $tudentov FZ BB na prieskume hodnotenia Studijného programu podfa Studijnych programov.

S e Pocet studentov Pocet Studentov Navrat-
Studijny program 5 : . ;
na EZ BB Y, studl nom prog rame nost

' (v Q)
Fyzioterapia 1. 6 8
L,aboratorne vys. me- | 4 27 0 27 15
tédy v zdravotnictve
OSetrovatelstvo 1 5 10 15 100 154 254 6
Urgentna zdravotna | ; 5 5 10 73 32| 105 10
starostlivost
Fyzioterapia 2 1 1 2 20 21 41 5

=Y

Spolu FZ BB 2 16 37 299 207 506 7

Grafické vyhodnotenie jednotlivych otazok prieskumu hodnotenia studijného
programu:

90 _ Spokojnost s vyberom Studijného programu. W 1 velmi nespokojna/-y
80 E 70 m 2 skor nespokojnd/-y

70 E 3 priemer/neviem
E 56

60 E 4 skor spokojna/-y
E 37 v . [y

a0 E B 5 velmi spokojnd/-y

30 22 22

20 E 13 11

10 E 20 6 6 0 5

o E .

FOazOo$ FVZ  Fakulta LF FZ BB

Podiel odpovedi (%)
3

Graf 1.1.1  Spokojnost's vyberom Studijného programu podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 172 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 39
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)



100

— 9 E Spokojnost s profilovymi predmetmi. m 1 velmi nespokojné/-y
32 E A YR
< 80 E W 2 skor nespokojné/-y
% 70 % 56 3 priemer/neviem
3 60 E 50 49 44 4 skér spokojnd/-y
o 50 E 42 - .
-8 40 E 33 31 B 5 velmi spokojna/-y
T 30 E
-8 20 E 6 6 6 1> 8
& 10 E 0° 33

0 E L [ | L

FOaz0$ FvVzZ Fakulta LF FZ BB

Graf 1.1.2  Spokojnost’s profilovymi predmetmi podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 172 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 39
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 36 Studentov (7 %).)

100 ¢ . .
= 90 F Spokojnost s ostatnymi predmetmi. m 1 velmi nespokojna/-y
= g0 ; B 2 skor nespokojnd/-y
% 70 % 3 priemer/neviem
8 60 E 42 >3 45 >3 4 skor spokojna/-y
kS 50 35 37 W 5 velmi spokojna/-y
8 40 E 29 33
3 0 F
T 20 F 10 10 12 11 3
o E 6 5
a 10 F 2 0 3 33

o E . . L | ._I_J e .

FOaz0sS FVZ Fakulta LF FZ BB

Graf 1.1.3  Spokojnost's ostatnymi predmetmi podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 172 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 17 Studentov (22 %); LF: hodnotilo 38
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 36 Studentov (7 %).)

100 F v . . s g
= 90 E Spokojnost s po¢tom prednasok. m 1 velmi nespokojnd/-y
L 80 E B 2 skdr nespokojna/-y
E 70 E 3 priemer/neviem
8 60 E 48 43 4 skér spokojna/-y
'§' Zg g 39 - 32 32 | 5 velmi spokojnd/-y
o 30 E
&l J n
H Y

0 E - h .
FOaz0$ Fvz Fakulta LF FZ BB

Graf 1.1.4  Spokojnost's poc¢tom prednasok podla fakalt SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 172 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 38
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)

100
= 90 Spokojnost s po¢tom cviéeni. W 1 velmi nespokojna/-y
3 80 M 2 skor nespokojna/-y
% 70 3 priemer/neviem
3 60 46 49 4 skor spokojnd/-y
2 50 38 | 5 velmi spokojna/-y
-8 40 35 29 pokoj y
@ 30 2113
£ % I 14 l
o 10 l I
0 .- .
FOaz0$ Fvz Fakulta LF FZ BB

Graf 1.1.5  Spokojnost's poctom cvic¢eni podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 169 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 17 Studentov (22 %); LF: hodnotilo 39
Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)

10



100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

Podiel odpovedi (%)

Graf 1.1.6

Podiel odpovedi (%)
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Graf 1.1.7
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Graf 1.1.8

100
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70
60
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Podiel odpovedi (%)

Graf 1.1.9

: Spokojnost s po¢tom samostatne rie$enych uloh. m 1 velmi nespokojna/-y
3 M 2 skér nespokojna/-y
% 3 priemer/neviem
g a4 mes | Loy
E 34 M 5 velmi spokojnd/-y
21 24
g 2 6 I . I 30
E_—- L I
FOaz0S Fvz Fakulta FZ BB
Spokojnost’ s poctom samostatne rieSenych tloh (projekty, seminarne prace, pripadové Studie, ...)
podfa fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 172 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %), LF: hodnotilo 38
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)
Spokojnost s dostupnostou $tudijnej literatary (internet, kniznica, ...). W 1 velmi nespokojna/-y

M 2 skér nespokojna/-y
3 priemer/neviem
4 skoér spokojna/-y

m 5 velmi spokojna/-y
2833 33 42929
19 17 1515 18
a1 J l n LJIJ
FOaz03 FVZ Lk Fz BB

Spokojnost's dostupnostou Studijnej literatury (internet, kniznica, ...) podia fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 171 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 39
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 35 Studentov (7 %).)

Spokojnost s aktualnostou a adekvatnostou $tudijnej literatury. u 1 velmi nespokojna/-y
M 2 skor nespokojna/-y
3 priemer/neviem
50 4 skor spokojnd/-y
36 m 5 velmi spokojnda/-y
18
13 10
: l l L__-_l
FOazO0s FZ BB

Fakulta
Spokojnost’s aktualnostou a adekvatnostou Studijnej literattiry podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 169 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 39
Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 36 Studentov (7 %).)

Spokojnost s komunikdciou ugitelov. m 1 velmi nespokojna/-y
M 2 skor nespokojna/-y
3 priemer/neviem
50 51 4 skor spokojnd/-y
39 30 33 32 41 W 5 velmi spokojnd/-y
22
18 18
10 11 10
4 6 0 5 .
- L ‘
FOaz0> FVZ  Fakulta  UF FZ BB

Spokojnost's komunikéaciou ucitefov podfa fakult SZU.
(FOazZOS: hodnotilo 171 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 39
Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)
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100

_ 90 E Spokojnost s pritomnostou/dostupnostou ucitelov m 1 velmi nespokojna/-y
=] F N . . ’
S 80 E v ¢ase konzultaénych hodin. W 2 skor nespokojnd/-y
g 70 E 3 priemer/neviem
2 60 g 50 4 skor spokojna/-y
_§- zg 3 3538 31 38 31,33 35 W 5 velmi spokojna/-y
E 28
T 30 F 21 23
T 2 E
< 3
& 10 f 1° ® 9
o E | , I I
FOaz0S FvVzZ Fakulta LF FZ BB

Graf 1.1.10  Spokojnost’s pritomnostou/dostupnostou ucitefov v Case konzultaCnych hodin podfa fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 165 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 16 Studentov (20 %), LF: hodnotilo 36
Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 34 Studentov (7 %).)

100 ¢ .
. 90 ESpokojnost s pristupom veducej/-ho (Skolitelky/-a) zaverecnej prace. W 1 velmi nespokojnd/-y
E\O, 80 ; 69 76 M 2 skér nespokojna/-y
% 70 % 3 priemer/neviem
3 gg g 50 4 skér spokojnd/-y
s E m 5 velmi spokojna/-y
S 40 E 30
o 30 F 18
B 20 E 16 3 15 3 10 10 6 62
a 10 E 20 0 0 0

0 E 1 - 1 . 1 -
FOazo$ Fvz Fakulta LF FZ BB

Graf 1.1.11  Spokojnost's pristupom veducej/-ho, resp. Skolitelky/-a, zaverecnej prace podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 110 Studentov (11 %), FVZ: hodnotilo 13 Studentov (16 %), LF: hodnotilo 10
Studentov (2 %); FZ BB: hodnotilo 17 Studentov (3 %).)

100 E v . . . -
= 9 E Celkova spokojnost s kvalitou vyucby ucitelov. 1 velmi nespokojnd/-y
S g0 E W 2 skor nespokojna/-y
E 70 % 3 priemer/neviem
3 60 E a4 50 51 49 46 4 skor spokojna/-y
'§- 28 E W 5 velmi spokojnd/-y
T 30
8 20 E
& 10 E 0 .

0 E =i .
FOaz03 FvVzZ Fakulta LF FZ BB

Graf 1.1.12  Celkova spokojnost’s kvalitou vyucby ucitelov podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 172 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 39
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)

100 v
— 90 Mam moznost vyjadrit sa k obsahu $tudijného programu. W 1 urcite nie
X 30 | 2 skor nie
E 70 3 priemer/neviem
8 60 4 skoér ano
-8' 28 37 40 M 5 urdite ano
o 29

27
@ 30
2 17
¥ | .l ‘3 - o2
0 . |

FOazOS$ Fvz Fakulta FZ BB

Graf 1.1.13  Mam moznost vyjadrit sa k obsahu Studijného programu podfa fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 165 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 16 Studentov (20 %); LF: hodnotilo 38
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 35 Studentov (7 %).)
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_ Celkova spokojnost so $tudijnym programom

— (predmety, ucitelia, organizacia vyucby).

a 49

3 38 35

E 26 28 28

E 13

| I l ° l _°
FOazo3$ Fvz Fakulta LF FZ BB

M 1 velmi nespokojna/-y
M 2 skor nespokojna/-y
3 priemer/neviem
4 skér spokojna/-y

M 5 velmi spokojnd/-y

Graf 1.1.14 Celkova spokojnost’ so Studijnym programom (predmety, ucitelia, organizacia vyucby) podfa fakult

Podiel odpovedi (v %)
Ul
o

Graf 1.1.15 Celkova spokojnost’ s atmosférou na katedre/fakulte/SZU podla fakult SZU.

100
90
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60
50
40
30
20
10

Podiel odpovedi (v %)

SZU.

(FOaZOS: hodnotilo 171 §tudentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 $tudentov (23 %); LF: hodnotilo 39

Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)

Celkova spokojnost s atmosférou na katedre/fakulte/SZU.

47
31 36 34

2124 24
™ I I g I
FOazOo$

LF FZ BB

FvZ Fakulta

57

m 1 velmi nespokojna/-y
M 2 skor nespokojna/-y
3 priemer/neviem
4 skoér spokojna/-y
B 5 velmi spokojna/-y

(FOazZOS: hodnotilo 170 $tudentov (17 %); FVZ: hodnotilo 17 $tudentov (22 %); LF: hodnotilo 38

Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)

Moje ocakavania od studia na SZU v mojom odbore sa naplnili.

56

46 49

38 38

12 1414
i l m’ I

FOaz0$ Fvz LF FZ BB

Fakulta

B 1 urcite nie

M 2 skor nie
3 priemer/neviem
4 skor dno

B 5 urcite dno

Graf 1.1.16 Moje ocakavania od $tudia na SZU v mojom odbore sa naplnili podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 170 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 37
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Podiel odpovedi (v %)

Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)

59

Opéatovne by som si vybral/-a $tadium na SZU v mojom odbore.
54
39
5725 28 28 24
g 10 , 14
0 0
1 - 1 I
FOaz0$ FvzZ Fakulta LF FZ BB

M 1 urcite nie

M 2 skor nie
3 priemer/neviem
4 skoér ano

M 5 urcite ano

Graf 1.1.17  Opétovne by som si vybral/-a studium na SZU v mojom odbore podfa fakdlt SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 168 Studentov (17 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %); LF: hodnotilo 39

Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 37 Studentov (7 %).)
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Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia studijného programu studentmi
a navrhnuté odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti:

Vysledky prieskumu hodnotenia Studijného programu Studentmi SZU su zhrnuté v Tab. 1.1.6.
Odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti, ktoré boli navrhnuté na SZU na zaklade
vysledkov daného prieskumu, su zosumarizované v Tab. 1.1.7.

Tab.1.1.6  Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia Studijného programu $tudentmi na jednotlivych fakultach
SZU.

» V odpovediach respondentov prevazuje celkova spokojnost s hodnotenymi oblastami. Priemerné
skore za v3etky hodnotené oblasti: 3,8.

¢ Naijlepsie hodnotené oblasti: pristup veducej/-ho, resp. Skolitelky/-a, zaverecnej prace (skoére 4,4),
vyber Studijného programu (4,3), profilové predmety (4,0), pritomnost/dostupnost’ ugitelov v Case
konzultaénych hodin (4,0).

e Oblasti s najniz§im hodnotenim: dostupnost Studijnej literatury (skére 3,4), aktualnost
a adekvatnost Studijnej literatary (3,4), ostatné (nie profilové) predmety (skoére 3,5), moznost
vyjadrit’ sa k obsahu Studijného programu (3,5).

o V zavereCnej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti
pripomienkovali: nedostatoéné vybavenie pracovisk, organizaciu vyucby, predmetové zlozenie
$tudijnych programov, hibku vyuéby predmetov, komunikaciu vyudéujucich so S$tudentmi,
pripravenost’ vyu€ujucich na hodinu, dochadzku vyuéujucich na prednasky, dostupnost’ Studijnej
literatury, nenadvazovanie cviceni na prednasky, zaujatost hodnotenia, vysoké Skolné, resp.
neadekvatny pomer $kolné — vybavenie pracoviska. Studenti by uvitali: moznost vyberu
volitelnych predmetov, viac pozornosti urgentnej zdravotnej starostlivosti a cudzim jazykom, viac
pozornosti zavereCnym pracam, oznamenie délezitych terminov vc&as, lepSie zabezpeclenie
stravovania (vratane viac ¢asu na obed) a viac mimoskolskych aktivit.

e V odpovediach respondentov prevazuje celkové spokojnost’ s hodnotenymi oblastami. Priemerné
skore za vSetky hodnotené oblasti: 3,7.

¢ NaijlepsSie hodnotené oblasti: pristup veducej/-ho, resp. Skolitelky/-a, zaverecnej prace (skoére 4,3),
vyber Studijného programu (4,2), komunikacia ucitelov (4,1), profilové predmety (4,0).

e Oblasti s najnizSim hodnotenim: dostupnost Studijnej literatiry (skoére 3,2), aktualnost
a adekvétnost’ Studijnej literatary (3,2), mozZnost vyjadrit sa k obsahu Studijného programu (3,3),
pocet prednadok (3,3).

e V zaverelnej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti 3.

stuiﬁa bi uvitali viac irednééok a cviceni.

¢ V odpovediach respondentov prevazuje celkova spokojnost s hodnotenymi oblastami. Priemerné
skore za vSetky hodnotené oblasti: 3,6.

¢ NajlepSie hodnotené oblasti: vyber Studijného programu (skére 4,6), Student/-ka by si opatovne
zvolil/-a Studium na SZU vo vybranom odbore (4,2), pristup veducej/-ho, resp. Skolitelky/-a,
zaverec€nej prace (4,1), profilové predmety (4,1).

e Oblasti s najniz8§im hodnotenim: moznost vyjadrit sa k obsahu Studijného programu (skore 2,8),
dostupnost Studijnej literatury (3,2), pocet prednasok (3,2).

e V zavereCnej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti
pripomienkovali: nedostatoéné vybavenie pracovisk, organizaciu vyucby, predmetové zloZenie
Studijnych programov, komunikaciu vyulujucich so Studentmi, dostupnost’ Studijnej literatary,
zaujatost hodnotenia, dostupnost wifi. Studenti by uvitali: lepsi vyber volitelnych predmetov,
moznost zvolit si aj iny nez anglicky jazyk, zmenu prednasok z povinnych na dobrovolné, viac
hodin zameranych na zubné lekarstvo na uUkor vSeobecného lekarstva, oznamenie terminov
skusSok v€as, viac klinickych stazi, viac simulatorov, ¢astejSiu navstevu simulacného centra, viac
Studentov v programovych radach a lepSie zapojenie Studentov do tvorby Studijnych programov,
viac ¢asu na obed. Studenti by radi videli zmeny a vylep$enia, ktoré SZU realizuje na zaklade

analyz Studentskych dotaznikov.
FZ BB

¢ V odpovediach respondentov prevazuje celkova spokojnost’ s hodnotenymi oblastami. Priemerné
skére za vSetky hodnotené oblasti: 4,1.
¢ NajlepSie hodnotené oblasti: vyber Studijného programu (skére 4,6), pristup veducej/-ho, resp.




Skolitelky/-a, zaverecnej prace (4,5), oakavania od S$tudia na SZU vo vybranom odbore sa
Studentke/-ovi naplnili (4,4), Student/-ka by si opatovne zvolil/-a $tudium na SZU vo vybranom
odbore (4,4).

literatary (3,6).

V zaverec€nej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti
pripomienkovali: predmetové zloZenie $tudijnych programov a stravovacie moznosti. Studenti by
uvitali: castejSie a kratSie cviCenia z UZS (2. a 3. ro¢nik), viac prednasok z oSetrovatelskych
technik a moznost pobytu aj v dalSich nemocniciach, prip. Erasmus.

Priemerné skore za vSetky hodnotené oblasti: 3,8.

NajlepSie hodnotené oblasti: vyber Studijného programu (skoére 4,4), pristup veducej/-ho, resp.
Skolitelky/-a, zavere€nej prace (4,3), profilové predmety (4,1), Student/-ka by si opatovne zvolil/-a
$tadium na SZU vo vybranom odbore (4,1).

k obsahu Studijného programu (3,4), aktualnost a adekvatnost Studijnej literatary (3,5), pocet
prednasok (3,5).

Studenti sa stazovali na rozsah dotaznika, ¢o bolo hlavnym dévodom nizkeho poétu hodnotiacich
Studentov.

Tab.

1.1.7 Odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade analyzy
vysledkov prieskumu hodnotenia Studijného programu Studentmi.

Zmapovat dostupnost Studijnej literatury pre jednotlivé predmety. Apelovat na vyudujucich, aby
zvySili publikaénu c&innost v Casti skript a vysokoskolskych ucebnic. Doplnit knizni¢ny fond
Vv univerzitnej kniznici.

Posilnit ulohu Studentov v programovej rade Studijného programu a umoznit' im efektivnejsie
navrhovat zmeny k obsahu Studijného programu.

Zvysit pocet volitelnych predmetov.

Apelovat na poskytovatelov zdravotnej starostlivosti, aby umoznili Studentom vykonavat vyssi
polet zdravotnych vykonov pre jednotlivé zdravotnicke povolania v ramci praktickej
vyucby/klinickej praxe/staze.

Pokra€ovat v informovani Studentov o mozZnosti vyjadrit svoj ndzor formou dotaznikov.
Optimalizovat rozsah dotaznika tak, aby jeho vyplnenie netrvalo viac nez 10 minut.

Zabezpedit vy$Siu ucast Studentov na hodnoteni.
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1.2 Hodnotenie prostredia a podpornych sluzieb fakulty/univerzity

V ramci hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb fakulty/univerzity mali Studenti moznost odpovedat’
na 11 otazok vyberom jednej z piatich moznosti na stupnici 1 — 5 podla legendy: 1 = urcite nie; 2 = skor
nie; 3 = priemer/neviem; 4 = skOr ano; 5 = urCite 4no alebo 1 = velmi nespokojna/-y; 2 = skor
nespokojna/-y; 3 = priemer/neviem; 4 = skoér spokojna/-y; 5 = velmi spokojna/-y.

V zavere dotaznikov mali Studenti moznost doplnit svoje hodnotenie o dalSie nazory, postrehy,
pripomienky a odporucania, ktoré by mohli prispiet k zlepSeniu kvality prostredia a podpornych sluzieb
fakulty/SZU.

Ugast studentov na prieskume hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb
fakulty/univerzity:

Na prieskume prostredia a podpornych sluzieb fakulty/univerzity sa zuéastnilo priblizne rovnaké
mnozstvo Studentov SZU ako na hodnoteni Studijného programu, a to 11 %. Najvy$Siu ucast na tomto
prieskume mala FVZ (23 %). Nasleduju FOaZOS (15 %), LF (8 %) a FZ BB (6 %). Porovnanie ugasti
Studentov na tomto prieskume pre jednotlivé fakulty zobrazuje Tab. 1.2.1.

Spomedzi Studijnych programov najvy$siu Ucast v prieskume prostredia a podpornych sluzieb
fakulty/univerzity dosiahol Studijny program Pdrodna asistencia (38 %) z FOaZOS. Uc¢ast Studentov na
uvedenom prieskume podra Studijnych programov pre jednotlivé fakulty sumarizuju Tab. 1.2.2 - 1.2.5.

Tab.1.2.1  Uéast $tudentov SZU na prieskume hodnotenia prostredia a podpornych sluZieb fakulty/SZU podla

jednotlivych fakult.
FOaz0O$ 107 42 149 402 590 992 15
FvZ 12 6 181 45 34 79 23
LF 45 0 45 460 80 540 8
FZ BB 162 132 292 299 207 506 6l

1 Do prieskumu sa na FVZ zapojil aj jeden tcastnik rigorézneho konania. V tejto tabulke ho neuvadzame, ale jeho odpovede st
zahrnuté v grafoch v tejto podkapitole.

2 FZ BB realizovala prieskum hodnotenia vzdelavacieho procesu aj prostrednictvom viastnych dotaznikov, kde ti¢ast Studentov
dosiahla ~70 %. Vysledky uvedeného prieskumu st zverejnené na webstranke FZ BB.

Tab.1.2.2  Uéast $tudentov FOaZOS na prieskume hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb fakulty/SZU
podla Studijnych programov.

Stupen | Pocet Studentov Pocet Studentov Navrat-
vzdela- |zapojenych do hodnotenia |v Studijnom programe nost’

Studijny program

na FOazos (v %)
Dentalna hygiena 1. 0 13 13 0 118 118 11
Fyvz_lologlcka a klinicka 1 0 7 7 0 98 98 7
vyziva

Fyzioterapia 1. 15 0 15 88 0 88 17
OSetrovatelstvo 1. 42 7 49 150 59 209 23
Pbérodna asistencia 1. 24 0 24 63 0 63 38
Radiologicka technika |1. 18 0 18 48 6 54 33
Urgentna zdravotna |, 8 3 11 52 27 79 14
starostlivost

Fyzioterapia 2. 0 5 5 0 193 193 3
OSetrovatelstvo 2. 0 7 7 0 80 80 9
OSetrovatelstvo 3. 0 0 0 1 9 10 0
Spolu FOaZO$ 2
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Tab.1.2.3  Uéast $tudentov FVZ na prieskume hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb fakulty/SZU podfa
Studijnych programov.

o Pocet étudentov Navrat-
Studijny program . : :
na EVZ [o]] v Studijnom pr
' _E'EE-EEMIEEE-
Verejné zdravotnictvo | 1. 7 2 9 21
Verejné zdravotnictvo | 2. 4 1 5 7 9 16 31

Verejné zdravotnictvo |3. 1 3 4 3 18 21 19
Spolu FVZ 12| 6| 18 45 34 79 23

Pozn. Do prieskumu sa zapojil aj jeden tcastnik rigorozneho konania. V tejto tabulke ho neuvadzame, ale jeho odpovede su
zahrnuté v grafoch v tejto podkapitole.

Tab.1.2.4  Ugast $tudentov LF na prieskume hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb fakulty/SZU podrla
Studijnych programov.

Studijny program Poée.t étgdentov _ Pocet __étudentov Navrat-
na LE ; zao en ch do hodnotenla v stud| nom prog rame nost’
(v %)
General medicine 1l.a2. 0 0 4
VSeobecné lekarstvo |1.a 2. 31 0 31 270 0 270 11
Zubné lekarstvo l.a2. 11 0 11 110 0 110 10
Chirurgia 3. 0 0 0 0 52 52 0
Vnutorné choroby 3. 0 0 0 0 28 28 0
Spolu LF 45 0] 45 460 80 540 8

Tab.1.2.5 Ucast studentov FZ BB na prieskume hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb fakulty/SZU podfa
g

T Stupen Pocet studentov Pocet Studentov Navrat-

Studijny program . . i ;

na EZ BB vzdela- v studl hom programe nost
vania (v %)

Fyzioterapia 1. 5 0

L,aboratorne vys. me- |, 1 0 1 27 0 27

tédy v zdravotnictve

OSetrovatelstvo 1. 4 8 12 100 154 254

Urgentna zdravotna | ; 5 5 10 73 32| 105 10

starostlivost

Fyzioterapia 2. 0 1 1 20 21 41 2

Spolu FZ BB 15 14 29 299 207 506 6

Grafické vyhodnotenie jednotlivych otazok prieskumu hodnotenia prostredia
a podpornych sluzieb fakulty/univerzity:

T 9 Spokojnost s priestormi fakulty (napr. prednaskové miestnosti, m 1 velmi nespokojna/-y
> 80 odborné ucebne, socidlne zariadenia, jedaleri a pod.) B 2 skér nespokojna/-y
5 70 3 priemer/neviem
% 60 4 skor spokojna/-y
% ig 38 3 3232 34 38 m 5 velmi spokojnd/-y
o 2
< 30 2119 21 6 20
5 20 F 11 10 11 11 14 51010
£ m :
0 . 1 . 1
FOaz0s FVZ LF FZ BB
Fakulta

Graf 1.2.1  Spokojnost' s priestormi fakulty (napr. prednaskové miestnosti, odborné u¢ebne, socialne zariadenia,
jedaleri a pod.) podla fakult SZU.
(FOazZOS: hodnotilo 149 $tudentov (15 %); FVZ: hodnotilo 19 $tudentov (24 %); LF: hodnotilo 44
Studentov (10 %), FZ BB: hodnotilo 29 Studentov (6 %).)
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Graf 1.2.3
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Graf 1.2.5

Spokojnost s dostupnostou WIFI na fakulte/SZU. W 1 velmi nespokojnd/-y
M 2 skér nespokojna/-y

3 priemer/neviem

4 skoér spokojna/-y

41 138 33 37 M 5 velmi spokojnéa/-y
13 12 o 2'16 1616 18 , ; 15 1
m . W
FOazO3 Fakulta M FZ BB

Spokojnost's dostupnostou WIFI na fakulte/SZU podfa fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 146 Studentov (15 %); FVZ: hodnotilo 19 Studentov (24 %), LF: hodnotilo 45
Studentov (10 %); FZ BB: hodnotilo 27 Studentov (5 %).)

£ Spokojnost s pristupom zamestnancov na $tudijnom oddeleni. ® 1 velmi nespokojna/-y
E 68 | 2 skor nespokojnd/-y
; 3 priemer/neviem
% o 45 48 4 skoér spokojna/-y
3 35 38 W 5 velmi spokojna/-y
24
; 17 1616 11 13 13
E 4 3 3
E 1 00 0

FOaz0$ FvzZ LF FZ BB

Fakulta

Spokojnost’s pristupom zamestnancov na Studijnom oddeleni podla fakalt SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 149 Studentov (15 %), FVZ: hodnotilo 19 Studentov (24 %), LF: hodnotilo 45
Studentov (10 %); FZ BB: hodnotilo 29 Studentov (6 %).)

£ Spokojnost s tradnymi hodinami na $tudijnom oddelent. m 1 vefmi nespokojna/-§
] M 2 skor nespokojna/-y
] 3 priemer/neviem
: 52 4 skor spokojnd/-y
3 40 42 W 5 velmi spokojnd/-y
3 3057
3 i 21
I I 1411 , 10 14
é__-

FOazO03 FVZ FZBB

Fakulta

Spokojnost’s uradnymi hodinami na $tudijnom oddeleni podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 147 Studentov (15 %); FVZ: hodnotilo 19 Studentov (24 %); LF: hodnotilo 44
Studentov (10 %); FZ BB: hodnotilo 29 Studentov (6 %).)

E Spokojnost s pristupom zamestnancov v kniznici. ® 1 velmi nespokojnd/-y
3 67 M 2 skor nespokojna/-y
% 58 3 priemer/neviem
5 43 4 skoér spokojna/-y
3 38 33 30 B 5 velmi spokojna/-y
3 27 21 24 26
E 16
7
E 12 I > 0 30 00
E L | 1 — 1
FOaz0$ FvzZ LF FZ BB

Fakulta

Spokojnost’s pristupom zamestnancov v kniznici podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 126 Studentov (13 %); FVZ: hodnotilo 19 Studentov (24 %); LF: hodnotilo 37
Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 27 Studentov (5 %).)
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Graf 1.2.7

Podiel odpovedi (v %)

Graf 1.2.8

Podiel odpovedi (v %)

Graf 1.2.9

Spokojnost s otvaracimi hodinami kniznice.

44 4144
34 31,431
18 15
13 l 00
FOaz03$ FZ BB

Fakulta

Spokojnost’s otvaracimi hodinami kniznice podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 124 Studentov (13 %); FVZ: hodnotilo 18 Studentov (23 %), LF: hodnotilo 36
Studentov (8 %), FZ BB: hodnotilo 27 Studentov (5 %).)

Spokojnost s podpornymi sluzbami na SZU (poradenské centrum, ...)

67
56
% 40 - 45
27 2727
E 1820
9 99
il i 2 |
E o . i | I
FOaz03 FvVZ FZ BB
Fakulta

Spokojnost’s podpornymi sluzbami na SZU (poradenske centrum, ...).
(FOaZOS: hodnotilo 125 Studentov (13 %); FVZ: hodnotilo 15 Studentov (19 %); LF: hodnotilo 33
Studentov (7 %); FZ BB: hodnotilo 22 Studentov (4 %).)

Stretla/ ol som sa na fakuIte/SZU s neprimeranym spravanim.

40
33
5114 g-12-

70

11
77 4
=__- L
FOazO0$ FzBB

Stretla/Stretol som sa na fakulte/SZU s neprimeranym spravanim (Sikana, obtaZovanie,

fakult SZU.

Fakulta

1 velmi nespokojna/-y
m 2 skér nespokojna/-y
3 priemer/neviem
4 skoér spokojna/-y
W 5 velmi spokojnd/-y

M 1 velmi nespokojna/-y
M 2 skér nespokojnd/-y
3 priemer/neviem
4 skér spokojna/-y
B 5 velmi spokojnd/-y

M 1 urcite dno

W 2 skor dano
3 priemer/neviem
4 skor nie

M 5 urcite nie

...) podla

(FOaZOS: hodnotilo 145 $tudentov (15 %); FVZ: hodnotilo 18 $tudentov (23 %); LF: hodnotilo 43
Studentov (9 %), FZ BB: hodnotilo 27 Studentov (5 %).)

Spokojnost s ubytovacimi moZnostami poskytovanymi SZU.

54 50 i
39
19 17 22
8 n ro10/on . 111 11
l - W W
FOazO0S$ Fvz FZ BB

Fakulta

B 1 velmi nespokojna/-y
M 2 skér nespokojnd/-y
3 priemer/neviem
4 skor spokojnd/-y
W 5 velmi spokojna/-y

Spokojnost’s ubytovacimi mozZnostami poskytovanymi SZU podla fakult SZU.
(FOaZOS: hodnotilo 115 Studentov (12 %); FVZ: hodnotilo 10 Studentov (13 %); LF: hodnotilo 36
Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 18 Studentov (4 %).)
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X 9 Spokojnost so stravovacimi moznostami poskytovanymi SZU. R o
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Graf 1.2.10  Spokojnost’ so stravovacimi mozZnostami poskytovanymi SZU podfa fakult SZU.

(FOazZOS: hodnotilo 137 Studentov (14 %); FVZ: hodnotilo 19 Studentov (24 %); LF: hodnotilo 44
Studentov (10 %), FZ BB: hodnotilo 23 Studentov (6 %).) FZ BB nedisponovala v akad. roku
2023/2024 samostatnym stravovacim zariadenim, ¢o méze byt dbévodom nizSej spokojnosti
Studentov FZ BB so stravovacimi moznostami oproti fakultam v Bratislave.

100 - - Ry
$ 9% E Spokojnost s volfnocasovymi aktivitami poskytovanymi SZU. m 1 velmi nespokojna/-y
> 80 E 2 skor nespokojna/-y
= 70 E 3 priemer/neviem
o E
g 60 3 > 24 4 skor spokojnd/-y
3 oo E 45 45
Q E B 5 velmi spokojnd/-y
T 40 E
S 30 F 1824 25
3 20 F 1 1614 o g 85 1 5 90 £
S 10 f [] I
& 0 E , I . 1 ) e |

FOaz0$ Fvz LF FZ BB
Fakulta
Graf 1.2.11 Spokojnost s volno¢asovymi aktivitami poskytovanymi SZU podla fakult SZU.

(FOaZOS: hodnotilo 125 Studentov (13 %); FVZ: hodnotilo 13 $tudentov (16 %); LF: hodnotilo 38
Studentov (8 %); FZ BB: hodnotilo 20 Studentov (4 %).)

Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb fakulty/univerzity
Studentmi a navrhnuté odporucania vedtce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti:

Vysledky prieskumu hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb fakulty/univerzity Studentmi su zhrnuté
v Tab. 1.2.6. Odporuc¢ania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti, ktoré boli navrhnuté na SZU
na zaklade vysledkov daného prieskumu, su zosumarizované v Tab. 1.2.7.

Tab. 1.2.6

Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia prostredia a podpornych sluZieb fakulty/univerzity

Studentmi na i’ednotlivi’ch fakultach SZU.

« Studenti st s vassinou hodnotenych oblasti spokojni alebo priemerne spokojni. Priemerné skére

za v8etky hodnotené oblasti: 3,5.

NajlepSie hodnotené oblasti: Student/-ka sa nestretla/-ol na fakulte/SZU s neprimeranym
spravanim (skoére 4,5), pristup zamestnancov na Studijnom oddeleni (4,1), uradné hodiny na
Studijnom oddeleni (3,9), pristup zamestnancov v kniznici (3,8).

ubytovacie moznosti poskytované SZU (2,9).

V zavere€nej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti
pripomienkovali: priestorové, materialne a technické vybavenie ucebni a celkovo priestorov SZU
(vratanie ubytovacich priestorov), pristup pracovni¢ky z Pedagogického utvaru, dostupnost
ubytovania, vysoké ceny stravovania a pokrytie wifi.

Studenti by uvitali: spristupnenie telocviéne, viac volno&asovych aktivit, vy$$iu kvalitu
poskytovaného stravovania a ponuku jedal pre fudi s potravinovymi intoleranciami.

Studenti s s va&sinou hodnotenych oblasti spokojni alebo priemerne spokojni. Priemerné skére
za v8etky hodnotené oblasti: 3,5.

NajlepSie hodnotené oblasti: pristup zamestnancov na Studijnom oddeleni (skére 4,5), Student/-ka
sa nestretla/-ol na fakulte/SZU s neprimeranym spravanim (4,4), pristup zamestnancov v kniznici
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°

sa do pro'|ektov, sutazi Ci ini’ch aktivit.

s obd&erstvenim, ,edu account” pre SZU, volno¢asové aktivity.
FZ BB

(4,1).

poskytované SZU (2,8), priestory fakulty (2,9), stravovacie moznosti poskytované SZU (2,9).

V zavere€nej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti
pripomienkovali: nedostatok ubytovacich moznosti, zly alebo Ziaden pristup k wifi.

Studenti navrhuju moznost zriadenia biblioboxu pre kniZznicu. Urahéilo by to vracanie knih
a odbremenilo zamestnankyne kniznice od odosielania emailov ohfadom upomienok.

Studenti by uvitali: viac volno&asovych aktivit a ich lepsie propagovanie a viac moznosti zapojit

Studenti su s va&sinou hodnotenych oblasti priemerne spokojni. Priemerné skére za vsetky
hodnotené oblasti: 3,0.

NajlepsSie hodnotené oblasti: pristup zamestnancov v kniznici (skére 4,1), Student/-ka sa nestretla/-
ol na fakulte/SZU s neprimeranym spravanim (3,8), otvaracie hodiny kniznice (3,7).

poskytované SZU (2,6), vofnoCasové aktivity poskytované SZU (2,6).

V zavere€nej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti
pripomienkovali: priestorové, materialne a technické vybavenie u€ebni a celkovo priestorov SZU,
pristup pracovnicok Studijného oddelenia, dostupnost ubytovania, vysoké ceny stravovania a
pokrytie wifi.

Studenti by uvitali: simulaéné centrum, dobre vybavenu $tudoviiu, priestor na stretavanie
Studentov medzi prednaskami, lepSiu dostupnost aktualnej Studijnej literatary, dlhsie otvaracie
hodiny $tudijného oddelenia, dihsie otvaracie hodiny jedalne, &astejSie dopifianie automatov

Studenti su s vaésinou hodnotenych oblasti spokojni alebo priemerne spokojni. Priemerné skére
za vSetky hodnotené oblasti: 3,6.

NajlepSie hodnotené oblasti: pristup zamestnancov v kniZnici (skére 4,6), pristup zamestnancov
na Studijnom oddeleni (4,4), Student/-ka sa nestretla/-ol na fakulte/SZU s neprimeranym
spravanim (4,3), otvaracie hodiny kniznice (4,3).

aktivity poskytované SZU (skoére 2,6).

V zavere€nej Casti dotaznika, kde bol priestor na doplnenie nazorov a pripomienok, Studenti
pripomienkovali:

Studenti by uvitali: stravovacie zariadenie v aredli $koly a oddychové/spolo&enské priestory pre
Studentov

Priemerné skoére za vSetky hodnotené oblasti: 3,4.

Najlepsie hodnotené oblasti: pristup zamestnancov v kniznici (skére 4,2), Student/-ka sa nestretla/-
ol na fakulte/SZU s neprimeranym spravanim (skore 4,2), pristup zamestnancov na Studijnom
oddeleni (4,0), otvaracie hodiny kniZnice (3,9).

dostali najma fakulty v BA (2,4). Fakulta v BB ziskala lepSie hodnotenie (3,4)), stravovacie
moznosti poskytované SZU (2,7. Nizke hodnotenie dostala najma fakulta v BB (1,7). Fakulty v BA
ziskali lepSie hodnotenie (3,0)).

Studenti sa stazovali na rozsah dotaznika, o bolo hlavnym dévodom nizkeho po&tu hodnotiacich
Studentov.

.1.2.7  Odportcania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade analyzy

vysledkov prieskumu hodnotenia podpornych sluzieb fakulty/univerzity Studentmi.

Zlepsit kvalitu vyulbovych a socidlnych priestorov fakult/SZU; pokraCovat v apelovani na
modernizovanie a rozSirovanie materialno-technického vybavenia odbornych u€ebni fakulty.
Zlepsit dostupnost wifi na SZU.

Zefektivnit otvaracie hodiny kniznice, resp. zriadit' bibliobox spomenuty vyssie.

Zlepsit moznosti ubytovania a stravovania pre Studentov.

V ramci zlepSenia stravovacich moznosti Studentov na FZ BB, od 16. 09. 2024 FZ BB zaviedla
moznost predaja teplych jedal v areali fakulty v diioch utorok, streda, Stvrtok od 12:00 do 18:00
prostrednictvom mobilnej predajne Street food. Studenti dennej i externej formy $tudia su o danej




moznosti informovani, vyuzivaju tento spdsob stravovania a prvotné informacie svedcia o ich

spokojnosti.

Zvysit pocet volnocasovych aktivit (ako napr. Beh zdravia...).

Pokracovat v informovani Studentov o poradenskom centre a o organoch fakulty/univerzity.
Optimalizovat rozsah dotaznika tak, aby jeho vyplnenie netrvalo viac nez 10 minut.
Zabezpecit vysSiu uc¢ast Studentov na hodnoteni.
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1.3 Hodnotenie kvality vzdelavania pre Studentov so Specifickymi potrebami

* V tejto podkapitole uvadzame Studentov, ktori vyplnili dotazniky uvedené v podkapitolach 1.1 a 1.2 ako ,Studentov bez
Specifickych potrieb”. Avéak je mozné, Ze tieto dotazniky vyplnili aj $tudenti so $pecifickymi potrebami. Studenti so $pecifickymi
potrebami neboli obmedzovani vo vyplriovani dotaznikov. Oproti Studentom bez Specifickych potrieb vsak mali Studenti vyplnit
eSte jeden dotaznik, ktory bol adresovany vyluéne studentom so Specifickymi potrebami.

Studenti so $pecifickymi potrebami mali moznost popri dotaznikoch uvedenych v podkapitolach 1.1 a
1.2 vyplnit aj osobitny dotaznik, ktory okrem otéazok zhodnych s otazkami v podkapitole 1.2 obsahoval
aj otazky tykajuce sa Specifickych potrieb Studentov:
Spokojnost s moznostou vyuzivania Specifickych vzdelavacich prostriedkov.
2  Spokojnost’ s individualnym vzdelavacim pristupom.
3 Spokojnost s osobitnymi podmienkami na vykonavanie S$tudijnych povinnosti bez znizovania
poziadaviek na Studijny vykon.
4  Spokojnost s individualnym pristupom vysokos$kolskych ugitelov.
5  Celkova spokojnost s podpornymi sluzbami pre Studentov so Specifickymi potrebami.

Studenti uvedené oblasti hodnotili vyberom jednej z piatich moznosti na stupnici 1 — 5 podla legendy: 1
= urcite nie; 2 = skor nie; 3 = priemer/neviem; 4 = skér ano; 5 = urcite ano alebo 1 = velmi nespokojna/-
y; 2 = skOr nespokojna/-y; 3 = priemer/neviem; 4 = skér spokojna/-y; 5 = velmi spokojna/-y.

V zavere dotaznikov mali Studenti moznost doplnit svoje hodnotenie o dalSie nazory, postrehy,
pripomienky a odporucania, ktoré by mohli prispiet’ k zlepSeniu kvality vysokoskolského vzdelavania pre
Studentov so Specifickymi potrebami.

Ugast’ studentov na prieskume hodnotenia kvality vzdelavania pre $tudentov so
Specifickymi potrebami:

S poziadavkou vyplnit dotaznik bolo oslovenych 15 Studentov, naspat sme ziskali 14 vyplnenych
dotaznikov (navratnost 93 %), z toho 6 v papierovej forme a 8 v elektronickej forme. Vacsina Studentov
zapojenych do hodnotenia odpovedala na vSetky otazky v dotazniku.

Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb univerzity
Studentmi so Specifickymi potrebami a navrhnuté odporucéania veduce k zlepseniu
kvality hodnotenych oblasti:

Oblasti z dotaznika v podkapitole 1.2 (tieZ uvedené v Tab. 1.3.1) hodnotili tudenti so Specifickymi
potrebami podobne ako Studenti bez Specifickych potrieb*. Priemerné hodnotenie v tejto Casti dotaznika
dosiahlo 3,9. (U Studentov bez 3pecifickych potrieb* to bolo 3,4.) Otazky boli hodnotené skore vySSim
nez 3,2 s vynimkou dostupnosti wifi na fakulte/SZU, ktoru Studenti ohodnotili so skére 2,5. Nizke
hodnotenie tato oblast’ dostala aj u Studentov bez Specifickych potrieb* (skore 2,6).

Porovnanie hodnotenia prostredia a podpornych sluzieb univerzity Studentmi so Specifickymi potrebami
a Studentmi bez Specifickych potrieb* je zhrnuté v Tab. 1.3.1. Hodnotenia u oboch skupin Studentov su
vo vacsine otazok podobné. Vyraznejsi rozdiel je pri stravovacich mozZnostiach (rozdiel 1,1), podpornych
sluzbach (rozdiel 0,9), priestoroch fakulty/SZU (rozdiel 0,6) a uradnych hodinach Studijného oddelenia
(rozdiel 0,6). Vo vSetkych Styroch menovanych pripadoch bolo hodnotenie vy3Sie u Studentov so
Specifickymi potrebami nez u Studentov bez Specifickych potrieb*.
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Tab. 1.3.1  Porovnanie hodnotenia podpornych sluzieb univerzity Studentmi so $pecifickymi potrebami

a Studentmi bez Specifickych potrieb*.

Priestory fakulty/SZU 3,6 3,0
Dostupnost wifi na fakulte/SzZU 2,5 2,6
S g . Pristup zamestnancov 4,2 4,0
Studijné oddelenie Uradné hodiny 41 35
Kniznica Pristup _zamegtnancov 4,2 4,2

Otvaracie hodiny 4,0 3,9
Podporné sluzby na SZU 4.4 3,5
Neprimerané spravanie (obtazovanie, Sikana) 4,4 4,2
Ubytovacie moznosti poskytované SZU 3,3 2,9
Stravovacie moznosti poskytované SZU 3,8 2,7
Volnoc¢asové aktivity poskytované SZU 3,3 2,9
Pat oblasti tykajucich sa priamo S$pecifickych potrieb Studentov hodnotili Studenti so Specifickymi

potrebami priemernym skére 4,2. Hodnotenie v tejto kategérii je zobrazené v Tab. 1.3.2.

Tab. 1.3.2  Hodnotenie podpomnych sluzieb SZU pre S$tudentov so Specifickymi potrebami

Specifickymi potrebami.

Studentmi so

Specifickymi potrebami.

Moznost vyuzivania Specifickych vzdelavacich prostriedkov. 4,3
Individualny vzdelavaci pristup. 3,9
Osobitné podmienky na vykonavanie Studijnych povinnosti bez 42
znizovania poZiadaviek na Studijny vykon. '

Individualny pristup vysokosSkolskych uéitelov. 4,1
Celkova spokojnost’ s podpornymi sluzbami pre Studentov so 45

Moznost pre doplnenie nazorov a pripomienok v zaverecnej Casti dotaznika vyuzili 3 Studenti (zo 14).
Studenti na tomto mieste upozornili na nedostato&nd dostupnost wifi (1x), nere$pektovanie $pecifickych
potrieb Studentov zo strany niektorych vyuclujucich s poznamkou, ze vacésina vyucujucich ich
reSpektovala a boli Ustretovi (1x), neustretovy pristup Studijnej referentky pri rieSeni problémov

s absenciou externych vyucujucich (1x).

Odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade analyzy
vysledkov prieskumu hodnotenia kvality vzdelavania Studentmi so Specifickymi potrebami, su zhrnuté

v Tab. 1.3.3.

Tab. 1.3.3  Odporuéania vedce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade analyzy
vysledkov prieskumu hodnotenia kvality vzdelavania Studentmi so Specifickymi potrebami.

o Zlepsit signal wifi na SZU.

e Zosuladit potreby a predstavy Studentov so Specifickymi potrebami s poziadavkami a naro€nostou
Studia v jednotlivych zdravotnickych Studijnych programoch.
e Zlepsit technické a priestorové vybavenie univerzity a fakult.
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2 Spatna vazba od externych zainteresovanych stran a mentorov
Externé zainteresované strany zahrnuté do prieskumu hodnotenia kvality vzdelavania na SZU za akad.

rok 2023/2024 boli absolventi a zamestnavatelia. Prieskum medzi externymi zainteresovanymi stranami
a mentormi bol realizovany prostrednictvom elektronickych a/alebo papierovych dotaznikov.
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2.1 Spatna vazba od absolventov

Absolventi hodnotili kvalitu vzdelavania v Studijnom programe, vramci ktorého absolvovali svoje
Studium na niektorej z fakult SZU a pripravu daného Studijného programu na prax.

Ugast’ absolventov na prieskume hodnotenia kvality vzdelavania na SZU:

Na prieskume hodnotenia kvality vzdelavania na SZU z pohladu absolventov sa zucastnilo 46 %
z oslovenych absolventov. Najvy$$ia ugast na hodnoteni bola u absolventov FOaZOS a FVZ, zhodne
po 52 %. Nasleduju FZ BB s u€astou 38 % a LF s u€astou 23 %. Percentualne zastupenie absolventov,
ktori sa zucastnili uvedeného prieskumu, podfa jednotlivych fakult zobrazuje Tab. 2.1.1.

Spomedzi absolvovanych Studijnych programov najvysSiu u€ast na hodnoteni kvality vzdelavania
absolventmi dosiahli Studijné programy Fyziologicka a klinicka vyziva (Bc.), Fyzioterapia (Bc.),
Radiologicka technika (Bc.), Urgentna zdravotna starostlivost (Bc.), OSetrovatelstvo (Mgr.) (vSetky
z FOaz0S, absolventi z r. 2023/2024), Verejné zdravotnictvo (PhD.) (FVZ), Fyzioterapia (Mgr.) (FZ
BB). V uvedenych Studijnych programoch vyplnili dotazniky vSetci osloveni absolventi (G¢ast = 100 %).
Percentualne zastupenie absolventov na uvedenom prieskume podfa Studijnych programov na
jednotlivych fakultach SZU sumarizuju Tab. 2.1.2 — 2.1.6.

Tab.2.1.1  Udast absolventov na prieskume hodnotenia kvality vzdelévania na fakultéch SZU.

FOazOS$S 158 132 290 327 236 563 52
FvzZ 10 1 11 16 5 21 52
LF 27 2 29 113 11 124 23
FZ BB 2 15 17 10 35 45 38

Tab.2.1.2  Uéast absolventov z akad. roku 2023/2024 FOaZOS na prieskume hodnotenia kvality vzdelavania
podla Studijnych programov.

Stupen |Po¢. absolventov zapo- |Pocet oslovenych
vzdela- |jenych do hodnotenia  |absolventov

0 0 34 34

Studijny program
na FOaZOS

Dentalna hygiena 1. 31 31 91
Fyziologicka a klinicka vyZiva 1. 0 8 8 0 8 8 100
Fyzioterapia 1. 26 0 26 26 0 26 100
OSetrovatel'stvo 1. 34 6 40 41 10 51 78
Pérodna asistencia 1. 19 0 19 21 0 21 90
Radiologicka technika 1. 12 0 12 12 0 12 100
Urgentna zdravotna starostlivost | 1. 17 14 31 17 14 31 100
Fyzioterapia 2. 0 35 35 0 37 37 95
OsSetrovatelstvo 2. 0 11 11 0 11 11 100
Spolu FOaZ0O$ | 108| 105| 213| 117| 114] 231 92
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Tab.2.1.3  Uéast absolventov FOaZOS po 1 roku od absolvovania (absolventi z r. 2022/2023) na prieskume
hodnotenia kvality vzdelavania podla Studijnych programov.

Stupen |Po¢. absolventov zapo- |Pocet oslovenych
vzdela- |jeny i absolventov

Studijny program

8 FOazos i

Fyziologicka a klinicka vyziva 1. 0 1 1 — 17 17 6
Fyzioterapia 1. 7 1 8 55 9 64 13
OSetrovatel'stvo 1. 6 4 10 40 9 49 20
Pérodna asistencia 1. 13 0 13 42 — 42 31
Radiologicka technika 1. 8 1 9 40 5 45 20
Urgentna zdravotna starostlivost | 1. 16 5 21 33 18 51 41
Fyzioterapia 2. 0 13 13 — 42 42 31
OSetrovatelstvo 2. 0 2 2 — 22 22 9

Spolu FOaZ0$ 50 27 77 21 122 332 23

Pozn.: Studijny program s poétom oslovenych absolventov oznadenych ,—, bol v akad. roku 2022/2023 neotvoreny.

Tab.2.1.4  Uéast absolventov FVZ na prieskume hodnotenia kvality vzdelavania podla $tudiinych programov.

Verejné zdravotnictvo 1 2 0 2 8 0 8 25
Verejné zdravotnictvo 2. 7 0 7 7 4 11 64
Verejné zdravotnictvo 3. 1 1 2 1 1 2 100

Tab.2.15 Ugast absolventov LF na prieskume hodnotenia kvality vzdelavania podla $tudijnych programov.
Pocet oslovenych

enych do hodnotenia absolventov

Studijny program

nate ia__|denni_Jexterni [spolu_|denni Jexterni [spolu_|(v %)

General medicine 1.a2. 2 0 2 54 0 54 4
VVSeobecné lekarstvo 1.a2. 15 0 15 45 0 45 33
Zubné lekarstvo 1.a2. 10 0 10 14 0 14 71
Chirurgia 3. 0] (0-2)*| (0-2)* 0 8 8|(0-25)*
Vnutorné choroby . 0| (0-2)t| (0-2)* 0 3 3] (0-67)*

Spolu LF 27 2 29 113 11 124 23

INemame k dispozicii tidaj, z ktorého doktorandského $tudijného programu je absolvent. Vieme len celkovy pocet absolventov
PhD. studia zapojenych do hodnotenia.

Tab.2.1.6  Ugast absolventov FZ BB na prieskume hodnotenia kvality vzdelavania podla $tudijnych programov.
Stupen [Po€. absolventov zapo- [Pocet oslovenych

Studijny program jenych do hodnotenia  |absolventov

naFzBs denni_Jexterni spolu_|denni_|externi [spolu
i 0 0 0 8

Fyzioterapia 1 0 8 0
Laboratorn’e vySetrovacie metody 1 0 0 0 0 0 _
v zdravotnictve

OsSetrovatelstvo 1 0 15 15 0 35 35 43
Urgentna zdravotna starostlivost |1 0 0 0 0 0 0 -
Fyzioterapia 2. 2 0 2 2 0 2 100

Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia kvality vzdelavania na SZU absolventmi
a navrhnuté odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti:

Vysledky prieskumu hodnotenia kvality vzdelavania na SZU absolventmi su zhrnuté v Tab. 2.1.7.

Odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade vysledkov
uvedeného prieskumu, su zosumarizované v Tab. 2.1.8.
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Tab.

2.1.7  Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia kvality vzdelavania na SZU absolventmi.

Absolventi su s hodnotenymi oblastami va¢sinou spokojni.

Absolventi pripomienkovali nedostato¢né venovanie sa niektorych mentorov Studentom pocas
praktickej vyucby v bakalarskych Studijnych programoch.

Absolventi navrhuju v Studijnom programe FYZ (Mgr. Stupen, FZ BB), ak Student uz pracuje,
zapoditanie tejto praxe do hodin praxe vymedzenych v Studijnom programe.

Tab.

2.1.8  Odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade analyzy
vysledkov prieskumu hodnotenia kvality vzdelavania na SZU absolventmi.

Pri priprave rozvrhu venovat vaésiu pozornost asovému rozvrhnutiu vyuéby — minimalizovat
velké ¢asové okna a vyucbu v neskorych poobednajsich (pripadne vecernych) hodinach.

Po ukonéeni Studia zabezpecit vyplnenie dotaznika absolventmi.

Informovat absolventov o délezitosti vyplnenia dotaznika z dévodu ziskavania relevantnej spatne;j
vazby potrebnej na zlepSovanie Studijného programu.

Klast akcent na Studentov majlcich zastupenie v Rade kvality FZ SZU a v programovych radach
a nabadat’ ich, aby ucinnejSie oboznamovali svojich kolegov s moznostou zapojenia sa do pripravy
Studijnych programov prave prostrednictvom svojich zastupcov v uvedenych organoch.
Organizovat pracovné stretnutie s mentormi klinickej praxe a oboznamit ich s nazormi absolventov
jednotlivych Studijnych programov.

PokraCovat v kazdorocne realizovanych stretnutiach s potencialnymi zamestnavatelmi — UNB,
NUDCH, NOU, NUSCH, FNsP F. D. R., DFN a SUSCCH v BB ....

Na fakultach zlepSit propagaciu moznosti zi¢astriovat sa na Erasme, mobilitach, stazach.
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2.2 Spatna vazba od zamestnavatelov

VSetci zamestnavatelia, ktorych fakulty oslovili v ramci prieskumu, maja uzatvorent zmluvu o spolupraci
so SZU. Niektori z nich sa podielaju na priprave obsahu Studijného programu.

Zamestnavatelia hodnotili pripravenost absolventov na vykon zdravotnickeho povolania. Hodnotené
boli odborné vedomosti absolventov ich praktické zru¢nosti, komunikacné schopnosti, schopnost
pracovat v time, analytické a kritické myslenie, digitalne zruénosti, ovladanie svetovych jazykov
a reputacia SZU medzi zamestnavatelmi.

Ugast’ zastupcov zamestnavatelov na prieskume hodnotenia pripravenosti
absolventov SZU na vykon zdravotnickeho povolania:

Fakulty za u¢elom ziskania spatnej vazby o pripravenosti absolventov SZU na vykon zdravotnickeho
povolania oslovili zastupcov zamestnavatelov. Niektori z nich distribuovali dotazniky niekolkym svojim
pracovnikom a urcity pocet vyplnenych dotaznikov sa vratil naspat na fakulty. Z tohto dévodu u tychto
zdravotnickych zariadeni nevieme presne, kolki pracovnici boli za u¢elom vyplnenia dotaznika osloveni,
a teda nevyhodnocujeme percentualnu uc€ast zapojenych pracovnikov. Vyhodnocujeme len u&ast
jednotlivych zamestnavatelov. Celkova ugast zamestnavatelov na prieskume je 78 % (SZU). U&ast
zamestnavatefov pre jednotlivée fakulty SZU sumarizuje Tab. 2.2.1. PodrobnejSie udaje o uc€asti
zastupcov zamestnavatelov pre jednotlivé fakulty zobrazuju Tab. 2.2.2 — 2.2.5.

Tab.2.2.1  Uéast zéstupcov zamestnavatelov na prieskume hodnotenia pripravenosti absolventov SZU na
zdravotnicke povolanie podla jednotlivych fakuilt.

FOazO$S 11 8 8 100

FVZ 3 3 5 60

LF 0 0 0 -

FZ BB 19 3 5 60

1 U niektorych oslovenych zamestnavatelov sa do hodnotenia mohli zapojit viaceri pracovnici, a preto je v niektorych pripadoch
pocet pracovnikov zapojenych do hodnotenia vy3si nez pocCet oslovenych zastupcov zamestnavatelov.

Tab.2.2.2

Zamestnavatel

univerzitna nemocnica

zdravotnicke povolanie

Celkovy pocet
pracovnikov
zapojenych do
hodnotenia!

5

zamestnavatelov

zapojenych do
hodnotenia

2

Pocet oslovenych
zastupcov
zamestnavatelov

Ugast zastupcov zamestnavatelov na prieskume hodnotenia pripravenosti absolventov FOaZOS$ na
podla jednotlivych zamestnavatelov.

Pocet zastupcov

Navratnost’

(v %)

100

Specializovana nemocnica

5

5

100

vS§eobecna nemocnica

(Sl = (O (N

pocet pracovnikov zapojenych do hodnotenia vyssi nez pocet oslovenych zastupcov zamestnavatelov.

Tab.2.2.3

Oslovenych zastupcov zamestnavatelov: 5.

1 1
Spolu FOaZ0$ | 11| 8| 100

1 U niektorych oslovenych zamestnavatelov sa do hodnotenia mohli zapojit' viaceri pracovnici, a preto je v niektorych pripadoch

100

Ucast’ zéstupcov zamestnéavatelov na prieskume hodnotenia pripravenosti absolventov FVZ na
zdravotnicke povolanie podla jednotlivych zamestnavatelov.

univerzitna nemocnica 1 1 — —
vS§eobecna nemocnica 1 1 — —
neuvedeny 1 1 - -
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Tab.2.2.4  Uédast zéstupcov zamestnévatelov na prieskume hodnotenia pripravenosti absolventov FZ BB na
zdravotnicke povolanie podla jednotlivych zamestnavatelov.
Oslovenych zamestnavatelov: 5.

Celkovy pocet Pocet zastupcov . ,
. . . Pocet oslovenych : :
. ) pracovnikov zamestnavatelov . Navratnost
Zamestnavatel . o zastupcov
zapojenych do zapojenych do samestnavatelov (v %)
hodnotenia® hodnotenia
FNsP FDR BB 9 1 1 100
SUSCCH BB 9 1 1 100
DFNsP BB 0 0 1 0
NRC Kovacova 0 0 1 0
Nemocnica Zeleny sen BB 1 100

1 1
SpoluFzBB | 19| 3 5 60

1 U niektorych oslovenych zamestnavatelov sa do hodnotenia mohli zapojit’ viaceri pracovnici, a preto je v niektorych pripadoch
pocet pracovnikov zapojenych do hodnotenia vy3$i nez pocet oslovenych zastupcov zamestnavatelov.

Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia pripravenosti absolventov SZU na
zdravotnicke povolanie zamestnavatelmi a navrhnuté odporucania veduce k zlepS$eniu
kvality hodnotenych oblasti:

Vysledky prieskumu hodnotenia pripravenosti absolventov SZU na zdravotnicke povolanie
zamestnavatelmi st zhrnuté v Tab. 2.2.5. Odporucania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti
navrhnuté na SZU na zaklade vysledkov daného prieskumu, st zosumarizované v Tab. 2.2.6.

Tab.2.2.5  Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia pripravenosti absolventov SZU na zdravotnicke povolanie
zamestnavatelmi.

e Zamestnavatelia su s pripravenostou Studentov na vykon zdravotnickeho povolania spokojni.

e Zamestnavatelia odporucaju zvysit pocet hodin praktickej vyucby na detskych oddeleniach a
rozsirit spolupracu o dalSie vyubové pracoviskd zabezpedujuce prakticku vyucébu.

e Zamestnavatelia by u Studentov privitali lepSiu uUroven ovladania cudzieho jazyka a lepSiu
schopnost kritického a analytického myslenia.

Tab.2.2.6  Odporucéania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade analyzy
vysledkov prieskumu hodnotenia pripravenosti absolventov SZU na zdravotnicke povolanie
zamestnavatelmi.

e PokraCovat v pravidelnej realizacii stretnuti so zamestnavatelmi, najmenej jedenkrat rocne.

e Realizovat pracovné stretnutie s namestnickami pre oSetrovatelstvo kfu¢ovych vyucbovych
zdravotnickych zariadeni a ziskavat spatnu vazbu z ich strany na fakultach, ktoré takéto Studijné
programy zabezpecuju.

¢ Informovat Studentov o hodnoteni zo strany zamestnavatelov a klast déraz na reSpektovanie
pozZiadaviek zo strany jednotlivych zdravotnickych zariadeni.

e Apelovat na poskytovatelov zdravotnej starostlivosti, aby umoznili Studentom vykonavat' viac
praktickych vykonov a aby zvysili motivaciu Studentov k nadobudaniu praktickych zruénosti.

e Upozornit Studentov na zacliatku akademického roka na obmedzenie pouzivania mobilnych
telefénov pocas praktickych &innosti v zdravotnickom zariadeni.
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2.3 Spatna vazba od mentorov

FOazZOS a FZ BB realizovali prieskum hodnotenia kvality praktickej vyu&by/klinickej praxe mentormi
praktickej vyucby/klinickej praxe. Hodnotenymi oblastami boli napriklad: obsah arozsah praktickej
vyu€by/klinickej praxe, poc€et Studentov v skupine, vybavenie pracoviska po materialno-technickej
stranke, organizacia prace na pracovisku, spolupraca s pracovnikmi fakulty, mnozstvo odbornych
vykonov a prace so zdravotnou dokumentaciou.

Uéast’ mentorov na prieskume hodnotenia kvality praktickej vyuéby/klinickej praxe:

Na prieskume hodnotenia kvality praktickej vyucby/klinickej praxe sa zucastnilo 69 % z oslovenych
mentorov praktickej vyugby/klinickej praxe. Ugast mentorov na uvedenom prieskume bola 87% pre FZ
BB a 63 % pre FOaZOS (Tab. 2.3.1). Ugast mentorov na uvedenom prieskume pre FOaZOS a FZBB
podla jednotlivych zdravotnickych zariadeni sumarizuju Tab. 2.3.2 — Tab. 2.3.3.

Tab.2.3.1  U&ast mentorov na prieskume hodnotenia praktickej vyuéby/klinickej praxe §tudentov SZU podfa
Jjednotlivych fakult.

FOaz0S$ | 72| 115 63
FZ BB | 39| 45 | 87

Tab.2.3.2  U&ast mentorov na prieskume hodnotenia praktickej vyuéby/klinickej praxe $tudentov FOaZOS podla
jednotlivych zdravotnickych zariadeni.

Zdravotnicke Pocet mentorov zapoje- |Pocet oslovenych Navratnost
zariadenie nych do hodnotenia mentorov (v %)

RZP 3 11 27
ADOS 0 1 0
Ambulancia 7 10 70
Specializovana nemocnica 3 12 25
Narodny Ustav 20 32 63
Univerzitna nemocnica 39 49 80
Spolu FOaZO$S 72 115 63

Tab.2.3.3  Uéast mentorov na prieskume hodnotenia praktickej vyuéby/klinickej praxe $tudentov FZ BB podla
jednotlivych zdravotnickych zariadeni.

Zdravotnicke Pocet mentorov zapoje- |Pocet oslovenych Navratnost
zariadenie nych do hodnotenia mentorov (v %)

FNsP F.D. R. BB 25 26 96
SUSCCH BB 3 5 60
DFNsP BB 3 5 60
NRC Kovadova 2 2 100
Nemocnica Zeleny sen BB 2 3 67
Iné zdravotnicke zariadenia v BB 4 4 100
Spolu FZ BB 39 45 87

Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia kvality praktickej vyuéby/klinickej praxe
mentormi a navrhnuté opatrenia na zlepsSenie kvality hodnotenych oblasti:

Vysledky prieskumu hodnotenia kvality praktickej vyuéby/klinickej praxe mentormi su zhrnuté v Tab.

2.3.4. Odporucania veduce k zlep3eniu kvality hodnotenych oblasti, ktoré boli navrhnuté na SZU na
zaklade vysledkov tohto prieskumu, su zosumarizované v Tab. 2.3.5.
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Tab.

2.3.4  Zhrnutie vysledkov prieskumu hodnotenia kvality praktickej vyucby/klinickej praxe mentormi.

Mentori su s hodnotenymi oblastami vacsinou spokojni.

Mentori uvadzali, Ze Studenti vo vSeobecnosti prejavuju zaujem o pracu.

Velmi pozitivne hodnotia dodrziavanie aseptickych postupov a zasad bariérovej oSetrovatelskej
starostlivosti zo strany Studentov

Mentori vzniesli pripomienky k nedostatoénej motivacii Studentov k ziskavaniu zrucnosti,
nedostatoénému poc¢tu hodin na detskych pracoviskach a k noseniu identifikacnych kariet na
praktickej vyucbe.

Mentori uvadzali, Ze Studenti prvého ro¢nika by mali absolvovat prax s mentorkou/mentorom,
ktora/-y by sa venoval/-a len Studentom a nerieSil/-a pracovné zéalezitosti.

Niektori mentori by uvitali niz8i po€et Studentov v skupine, napr. 4. Domnievaju sa, Ze po¢et hodin
klinickej praxe v externej forme Studia je vysoky a Studenti nie su schopni ho zvladnut. Mentori
FYZ by uvitali vy$Si poCet hodin pre Studenta na jednom pracovisku.

Tab.

2.3.5  Odportcania veduce k zlepSeniu kvality hodnotenych oblasti navrhnuté na SZU na zaklade analyzy
vysledkov prieskumu hodnotenia kvality praktickej vyucby/klinickej praxe mentormi.

PokraCovat v pravidelnej realizacii hospitacnej Cinnosti na jednotlivych pracoviskach klinickej
praxe.

PokraCovat v pravidelnej realizacii Skoleni mentorov jednotlivych Studijnych programov, a to
najmenej jedenkrat roCne, prioritne pred zacatim praktickej vyu€by, prostrednictvom pracovnych
stretnuti. Poukazovat pritom na doblezitost odbornych vykonov v priprave zdravotnickych
profesionalov.
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3 Zhodnotenie plnenia odporuc¢ani navrhnutych na zaklade prieskumu

spatnej vazby ku kvalite vzdelavania od zainteresovanych stran za predosly
akademicky rok (2022/2023)

Za posledny rok sa na SZU realizovalo:

rekonstrukcia socialnych zariadeni,

relaxacna zéna — pribudli lavicky pred SZU a kavomaty na fakultach,

vzdelavanie pedagdégov formou online Skoleni: Vyuzitie umelej inteligencie, legislativa a autorské
prava; Vyuzitie IKT vo vzdelavacom procese; Aktivizujuce vyu€ovacie metody.

priebezné doplifianie $tudijnej literatary formou skript,

informovanie Studentov 0 moznostiach zapajania sa do procesov skvalitfiovania vysokoskolského
vzdelavania pracovnikmi Centra pre podporu VSK,

rézne podujatia na fakultach s ciefom zveladit pracovné a akademické prostredie, napr.: 1.
Fakultny dern pohybu pre Studentov a zamestnancov fakulty SZU pri prilezitosti Svetového dra
pohybu, Den fyzioterapie, vystup na Kriznu, Welcome party, beania.

hospitacie a ich vyhodnocovanie u veducich katedier.
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Zaver

V&etkym, ktori sa do prieskumu zapojili, dakujeme za ochotu a trpezlivost pri vypifiani dotaznikov.
Dakujeme za Va$e hodnotenie i za Vase postrehy, pripomienky, namety. Vietky Vase nazory su pre
nas velmi cenné. Vase hodnotenie berieme do Uvahy aj v pripadoch, ked je navratnost konkrétneho
dotaznika nizka.

K niz8ej ucasti Studentov v prieskume v akademickom roku 2023/2024 oproti predoSlému
akademickému roku mohla prispiet aj zmena spdsobu realizacie prieskumu. (V akademickom roku
2022/2023 bol prieskum realizovany prostrednictvom Google Forms, kym v akademickom roku
2023/2024 hlavne prostrednictvom MAIS.)

Analyza vysledkov hodnotenia kvality vzdelavania, v zmysle vnutorného predpisu €. 20/2022 o

organizacii hodnotenia kvality vzdelavania na SZU zainteresovanymi stranami, posluzi:

e na pripravu hodnotiacich sprav,

e na aktualizaciu strategickych dokumentov a vnatornych predpisov SZU,

e ako vychodisko pri navrhu odporucani, ktorych realizacia prispeje k zlepSeniu kvality vzdelavacieho
procesu na SZU.

Tato sprava bola predlozené pani prorektorkou pre zabezpe€ovanie vnutorného systému kvality a
prerokovana na zasadnuti rozSireného kolégia rektora dfia 11. februara 2025, a na zasadnuti Rady pre
vnutorny systém zabezpecovania kvality dria 13. februara 2025.

Tato sprava je archivovana v kancelarii Centra pre podporu vnutorného systému kvality na SzZU
a zverejnena vV elektronickej podobe na webovom sidle univerzity v doméne ,vnuatorny systém
zabezpecCovania kvality na SZU v Bratislave®.

V Bratislave, diia 14. februara 2025

Dr. h. c. prof. MUDr. Peter Simko, CSc.
rektor SZU
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